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EUROPEES MIGRATIENETWERK (EMN)? 
 
• °EU-Raad, Beschikking 2008/381/EC      

 

• Samenstelling 
• Nationale Contactpunten in elke EU-lidstaat 

+ Noorwegen 
• Europese Commissie ( + Service provider) 

 

• Opdracht:  
 Actuele, objectieve, betrouwbare en vergelijkbare 

informatie verschaffen over migratie en asiel  
 

 
 
 



CONTEXT 
 

Opvangcrisis België 
 

• Lessons learned? Toekomst? 
 
• Andere EU-lidstaten? 
 
 
 

 EMN-studie – voorstel van Belgisch EMN NCP 
  
 

 
 
 
 

 
 
 



FOCUSSTUDIE BELGIE (BE NCP + Fedasil) 
 

I. Types opvangfaciliteiten en -actoren 

II. Toegang tot de verschillende types faciliteiten 

III. Kwaliteit 

IV. Flexibiliteit 

V. Efficiëntie    

VI. Conclusies 

 
 

 
 
 

KWALITEIT 

EFFICIËNTIE FLEXIBILITEIT 



HI. TYPES OPVANGFACILITEITEN EN ACTOREN 

FASE 1: COLLECTIEVE OPVANG 

• Fedasil 

• Croix Rouge francophone/Rode Kruis 
Vlaanderen 

• OCMW’s (LOI’s) 

• Andere partners 

FASE 2: INDIVIDUELE OPVANG 

• OCMW’s (LOI’s) 

• Vluchtelingenwerk Vlaanderen/ Ciré 

FASE 3: TERUGKEEROPVANG 

• Fedasil 



H2: TOEGANG TOT DE OPVANG 
 

• Wie?  
 

• Toewijzing aan een faciliteit (capaciteit / opvang in 
fasen / profiel) 
 

• Diversiteit van netwerk 
 

• Individuele evaluatie – notie kwetsbaarheid 

  ... praktijk? 
 

• Toegang tot welke faciliteiten?  

 



TOEGANG TOT WELKE OPVANG – WETTELIJK KADER (VERVOLG) 

“Standaard” opvang 

“Gewone” asielzoekers 

Dublin II 

Versnelde procedure (veilige 
landen, EU-onderdanen) 

Meervoudige aanvraag (na 
ontvankelijkheid) 

Specifieke opvang  

Niet-begeleide minderjarigen 

Kwetsbare groepen 

Afgewezen asielzoekers in 
afwachting van terugkeer 



H5 : EFFICIËNTIE 

• Efficiëntie ~ duur van de opvang + chain 
management (instoom – doorstroom – uitstroom) 

 

• Kost per asielzoeker per dag?  

 => moeilijk te vergelijken 

 

• Totale kost van de opvang in België:  

242,9 mio (2008) => 415, 6 mio (2012)  
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H3: KWALITEIT 
 

Kwalitatief opvangsysteem: 
 

• Open opvangstructuren 
 

• Combinatie van collectieve en individuele opvang 

Maar uitdagingen transfer (timing, perceptie,…) 
 

• (Materiële) opvang gedurende gehele procedure 

 Kwaliteitscontrole 

 

 



H3: KWALITEIT 
 

Kwalitatief opvangsysteem: 
 

Ruime invulling materiële hulp en opvangrichtlijn 

Huisvesting, voedsel, kledij 

Medische bijstand (intern en extern) 

 Psychosociale en juridische bijstand 

Onderwijs en beroepsopleiding 

Mogelijkheid tot tewerkstelling (na 6 maand CGVS) 

 Zakgeld 

 



H3: KWALITEIT 
 

Werkpunten kwalitatief opvangsysteem: 
 

• Mechanisme van indiv. evaluatie, maar… 

• Aandacht voor kwetsbare groepen, maar… 

• Aanbevelingen opeenvolgende evaluaties 

• Veel partners, richtlijnen en instructies 

 



H4: FLEXIBILTEITSMECHANISMEN 
 

succesvol toegepast: 
 

• Verhoging capaciteit en budget 

• Opvang als onderdeel van de keten: 

Meer middelen asielinstanties  

 Snellere asielprocedures 

 Beperken inflow  

 Bevorderen outflow 



H4: FLEXIBILTEITSMECHANISMEN 
 

Nog toe te passen of verder uit te werken: 
 

• Buffercapaciteit 

• Early warning en prognose 

• Noodplan 



H4: FLEXIBILTEITSMECHANISMEN 
 

Controversieel: 
 

• Lagere kwaliteitsstandaarden (art. 18 opvangwet) 

• Noodopvang in hotels 

• Overbezetting 

• Financiële steun ipv materiële steun 

• Prioritaire opvang voor bepaalde categorieën.  


